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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA PARAIBA

RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMA (11533) - 0600377-56.2024.6.15.0000 - S0 Bento - PARAIBA
RELATOR: RODRIGO CLEMENTE DE BRITO PEREIRA

RECORRENTE: ARTUR ARAUJO FILHO

Representante do(a) RECORRENTE: ANTONIO LEONARDO GONCALVES DE BRITO FILHO - PB20571-A
RECORRIDA: LUCINETE CARNEIRO DOS SANTOS OLIVEIRA

Representante do(a) RECORRIDA: MANOLY S MARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB11536-A

ELEICOES 2024. RECURSO CONTRA A EXPEDICAO DE DIPLOMA DIRETAMENTE NO TRE.
PRELIMINARES EM CONTRARRAZOES DE DECADENCIA E INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
REJEICAO. VEREADORA ELEITA QUE, NO MOMENTO DO PLEITO, ENCONTRAVA-SE COM
TODAS AS CONDICOES DE ELEGIBILIDADE, POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL QUE
SOMENTE FOI REVOGADA APOS A SUA DIPLOMAGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 47 DO TSE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Em decisdo recente, o Tribunal Regional Eleitoral decidiu que constitui erro formal o protocolo originario
no TRE de peticdo de Recurso Contra a Expedicéo de Diploma, sem o Juizo prévio de admissibilidade por
parte do Juiz Eleitoral de primeirainstancia, pois o equivoco ndo retira da Corte a competéncia para analisar
0s requisitos de sua admissibilidade. (RCED n° 06006973. Acorddo Campina Grande/PB. Rel. Des. Rodrigo
Clemente de Brito Pereira. Julgamento: 17.07.2025. Publicag&o: 22.07.2025).

2. Como a auséncia de condicdo de elegibilidade alegada no RCED decorreu de revogacdo de decisdo
precaria em momento posterior ao deferimento do registro de candidatura, ndo deve ser acolhida a alegacéo
preliminar de inadequacéo da via eleita suscitada nas contrarrazoes.

3. De acordo com o art. 80, |, da Resolucédo TSE 23.607/2019 e com a Simula 42 do TSE, o julgamento das
contas como ndo prestadas impede a obtencdo de certiddo de quitagdo eleitoral durante o periodo
equivalente ao curso de mandato eletivo ao qual concorreu, isto &, até o final da legislatura, persistindo essa
auséncia de condicéo de elegibilidade até a efetiva regularizacéo das contas.

4. Consoante a jurisprudéncia do TSE, mesmo em se tratando de condicéo de elegibilidade, a auséncia de
quitacdo eleitoral por contas ndo prestadas € matéria infraconstitucional, e, como tal, sd poderia ser objeto de
RCED se fosse superveniente ao registro de candidatura e surgida até a data do pleito (Ac. de 12.8.2022 no
AgR-REspEI n° 060078174, rel. Min. Mauro Campbell Marques;, Simula TSE n° 47).

5. Com base no acorddo de efeito vinculante proferido pelo STF no julgamento da ADI n. 7.197/DF, o TSE
reafirmou o entendimento de que, para o pleito de 2024, € a data do 10 turno das elei¢cdes o termo final para
se aferir fatos supervenientes que possam causar ateracdo na elegibilidade dos candidatos (Ac. de 29/5/2025
no AgR-REspEI n. 060022402, rel. Min. André Mendonga).
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6. No caso em exame, arecorrida LUCINETE CARNEIRO DO SANTOS OLIVEIRA teve suas contas de
campanha julgadas como ndo prestadas em 25.03.2021. Porém, tanto no momento da elei¢cdo, em 06 de
outubro de 2024, quanto no momento da sua diplomacdo, em 12 de novembro de 2024, a candidata (que ja
possuia o registro de candidatura deferido) detinha as condic¢Bes de elegibilidade (ainda que por forca de
decisfo judicial provisoria), razéo pela qual a alteracdo de condicdo de elegibilidade em virtude de decisdo
posterior, ocorrida somente em 16 de dezembro de 2024, que Ihe retirou a condi¢&o de quitacdo eleitoral por
contas ndo prestadas no pleito anterior (matéria de natureza infraconstitucional), ndo pode ensgjar a cassacao
do diploma em sede de RCED, a luz do art. 262 do Cddigo Eleitoral, da Simula 42 do TSE e da
jurisprudéncia atual da Corte Superior.

7. Improcedéncia do pedido.
| —Caso em exame

1. Trata-se de Recurso contra Expedic¢éo de Diploma manejado por Artur Aradjo Filho, com base no art. 262
do Cadigo Eleitoral, em face de Lucinete Carneiro dos Santos Filho, candidata eleita vereadora em S&o
Bento/PB, no pleito de 2024. A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pela procedéncia do pedido.

Il — Questdo em discussao

2. As questbes em discussdo consiste em saber: a) se ocorreu o fendmeno da decadéncia; b) se avia eleita
foi adequada; c) se a alteracdo na situacdo da condicdo de elegibilidade em virtude de decisdo posterior a
diplomacéo, que retira da candidata eleita a quitacéo eleitoral por contas ndo prestadas no pleito anterior
(matéria de natureza infraconstitucional), pode ensgjar a cassacdo do seu diploma em sede de RCED, a luz
do art. 262 do Cdédigo Eleitoral, da Simula 42 do TSE e dajurisprudéncia atual da Corte Superior.

Il —Razbes de decidir

3. O erro consistente no guizamento do RCED diretamente no TRE ndo configura o fendmeno da
decadéncia, eis que o fato ndo retira da Corte o0 juizo de admissibilidade do recurso contra expedicdo de
diploma, tampouco prejudica o exercicio do contraditorio.

4. N&o é inadequada a via do RCED para a alegacéo de auséncia de condicéo de elegibilidade decorrente de
revogacdo de decisdo precariaem momento posterior ao deferimento do registro de candidatura.

5. Consoante a jurisprudéncia do TSE, mesmo em se tratando de condicéo de elegibilidade, a auséncia de
quitagdo eleitoral por contas ndo prestadas € matéria infraconstitucional, e, como tal, SO poderia ser objeto de
RCED se fosse superveniente ao registro de candidatura e surgida até a data do pleito (Ac. de 12.8.2022 no
AgR-REspEIl n° 060078174, rel. Min. Mauro Campbell Marques; Simula TSE n° 47).

6. Com base no acérdado de efeito vinculante proferido pelo STF no julgamento da ADI n. 7.197/DF, o TSE
reafirmou o entendimento de que, para o pleito de 2024, é a data do 1o turno das elei¢cbes o termo fina para
se aferir fatos supervenientes que possam causar ateracéo na elegibilidade dos candidatos (Ac. de 29/5/2025
no AgR-RESpEI n. 060022402, rel. Min. André Mendonca).

7. No caso em exame, arecorrida LUCINETE CARNEIRO DO SANTOS OLIVEIRA teve suas contas de
campanha julgadas como ndo prestadas em 25.03.2021. Porém, tanto no momento da elei¢cdo, em 06 de
outubro de 2024, quanto ho momento da sua diplomacdo, em 12 de novembro de 2024, a candidata (que ja
possuia o registro de candidatura deferido) detinha as condicBes de elegibilidade (ainda que por forca de
decisdo judicial provisoria), razéo pela qual a alteracdo de condicdo de elegibilidade em virtude de decisdo
posterior, ocorrida somente em 16 de dezembro de 2024, que Ihe retirou a condi¢do de quitacdo eleitoral por
contas ndo prestadas no pleito anterior (matéria de natureza infraconstitucional), ndo pode ensgjar a cassacao
do diploma em sede de RCED, a luz do art. 262 do Cddigo Eleitoral, da Simula 42 do TSE e da
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jurisprudéncia atual da Corte Superior.
IV — Dispositivo
8. Improcedéncia do pedido de cassagéo do Diploma.

Dispositivos relevantes citados: Art. 262 do Cdédigo Eleitoral Brasileiro; Art. 80, | da Resolucéo TSE
23.607/2019 e Simula 47 do TSE e Art. 96-B da Lei 9.504/97.

Jurisprudénciarelevante citada:

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL:
Ac. de 12.8.2022 no AgR-REspEI n° 060078174, rel. Min. Mauro Campbell Marques; Simula TSE n° 47,
Ac. de 29/5/2025 no AgR-RESspEI n. 060022402, rel. Min. André Mendonca.

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA PARAIBA:

RCED n° 06006973. Acorddo Campina Grande/PB. Rel. Des. Rodrigo Clemente de Brito Pereira.
Julgamento: 17.07.2025. Publicacéo: 22.07.2025;

RCED n° 0600001-36.2025.6.15.0000. Guarabira/PB. Rel. Des. Keops de Vasconcelos Amaral Vieira Pires.
Julgamento: 16.06.2025.

ACORDAM o0s Membros do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, em proferir a seguinte DECISAO: REJEITADAS A
PRELIMINAR DE INADEQUACAO DA VIA ELEITA E A PREJUDICIAL DE DECADENCIA, UNANIME. NO MERITO, POR
IGUAL VOTACAO, JULGOU-SE IMPROCEDENTE O PEDIDO, EM DESARMONIA COM O PARECER MINISTERIAL.
SUSTENTACOES ORAIS: DR. ANTONIO LEONARDO GONCALVES DE BRITO FILHO, EM NOME DO RECORRENTE;
DR. MANOLYS MARCELINO PASSERAT DE SILANS, EM NOME DA RECORRIDA; DR. DJALMA GUSMAO FEITOSA,
EM NOME DO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.

Jo&o Pessoa, 16/10/2025

RODRIGO CLEMENTE DE BRITO PEREIRA
Relator

RELATORIO

Trata-se de Recurso Contra a Expedicio de Diploma manegjado por ARTUR ARAUJO FILHO, candidato
pelo MDB ao cargo de vereador do Municipio de Sdo Bento/PB, nas eleicbes de 2024, em desfavor de
LUCINETE CARNEIRO DOS SANTOS FILHO, candidata eleita pelo REPUBLICANOS a0 cargo de
vereadora no mesmo municipio, no pleito de 2024.
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Aduz o recorrente que a candidata LUCINETE CARNEIRO DOS SANTOS OLIVEIRA teve suas contas de
campanha julgadas como n&o prestadas em data de 25.03.2021, assim reconhecido nos autos da PCE n°
0600189-89.2020.6.15.0069.

Assevera que, para contornar a auséncia de quitagdo eleitoral decorrente das contas julgadas como néo
prestadas, a recorrida teria apresentado “acdo declaratéria de nulidade”, tombada sob o n°® 0600102-
94.2024.6.15.0069, objetivando a anulagéo da sentenca proferida nos autos da referida Prestacéo de Contas.

Afirma que, na aludida acédo, a recorrida obteve decisdo liminar, em data de 14.08.2024, suspendendo os
efeitos da certiddo de transito em julgado da sentenca que julgou as contas como néo prestadas, o que
viabilizou a expedicéo de certiddo de quitacdo eleitoral e o deferimento do registro de candidatura da
recorrida.

Declara que, posteriormente, a liminar foi cassada pelo préprio Juizo zonal, em 28.08.2024, que julgou pela
improcedéncia da acdo declaratéria de nulidade, decisdo que foi mantida por este Tribuna Regional
Eleitoral, em julgamento ocorrido em 16.12.2024.

Expressa que a recorrida foi eleita pelo critério de média, diplomada pela Justica Eleitora e, na
época do gjuizamento do RCED, estava na iminéncia de ser empossada no cargo sem, contudo,
possuir a necessaria condicdo de elegibilidade para disputar o pleito.

Invoca o teor da Sumula 42 do TSE, para ponderar que a recorrida estava impedida de obter quitagéo
eleitoral durante toda a legisatura que se iniciou em janeiro de 2021 a dezembro de 2024 e que a mesma
Corte Superior Eleitoral ja decidiu que o art. 11, 81° da Lei das Elei¢des, estabelece, entre as condicbes de
elegibilidade, a certiddo de quitacéo eleitoral, além das previstas no 83°, | aV1, da Constituicdo Federal.

Entende que a recorrida, desprovida da referida condicéo de elegibilidade, deve ter seu diploma prontamente
cassado, com base no art. 262 do Cédigo Eleitoral Brasileiro eis que, na sua 6tica, com o0 desaparecimento
do mundo juridico da liminar que liberava a quitacéo eleitoral da recorrida, os votos a ela atribuidos devem
ser anulados e, por consequéncia, seu diploma ser cassado.

Ao final, requer o pedido de concesséo de tutela de urgéncia, sob a alegacéo de existéncia da
probabilidade do direito e perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

No mérito, pugna pelo provimento do recurso, para reconhecer a condicdo de elegibilidade da
candidata eleita e, consequentemente, pela cassacdo do seu diploma, anulagdo dos votos a ela
atribuidos, bem como aretotalizagcdo e posse do novo eleito, no caso, 0 proprio recorrente.

A peticdo inicial foi juntada no periodo de recesso forense, em 29.12.2024, e enderecada a Presidéncia do
Tribunal que, & época, proferiu decisdo indeferindo a liminar requerida e determinou a distribuicdo do
processo mediante sorteio (Id 16297788).

Distribuidos os autos a0 GABJO3, o eminente Des. Bruno Teixeira de Paiva, em substituicdo, determinou a
citacdo da recorrida (Id 16321888), que apresentou contrarrazbes (Id 16354442), em que suscitou as
preliminares de de decadéncia e de inadequacdo da via eleita. No mérito, pugnou pelo desprovimento do
apelo, ressaltando, inclusive, que, na data do pleito, a candidata detinha a condicdo de elegibilidade em
guestdo, por forca de Decisdo liminar recursal proferida neste Regional, em 08/09/2024, a qual somente veio
a ser revogada por Acorddo proferido em 16/12/2024.

A Procuradoria Regional Eleitoral opina pela rejeicdo da preliminar de decadéncia e, no mérito,
pelo provimento do recurso.
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E o rdatério.

VOTO

PRELIMINARES DE DECADENCIA E DE INADEQUACAO DA VIAELEITA

Aduz arecorrida, nas contrarrazdes, que ocorreu o fenébmeno da decadéncia, ao argumento de que o RCED
foi protocolizado diretamente nesta Corte Regional, contrariando, na sua ética, os arts. 266 e 267, ambos do
Cadigo Eleitoral Brasileiro, que preceituam que o recurso em questéo deve ser dirigido, inicialmente, ao
Juizo Eleitoral de primeirainstancia, ainda que a competéncia pertenca ao Tribunal Regional Eleitoral.

Na minha Gtica, ndo se trata de decadéncia, mas de erro sandvel o fato de o Recurso Contra a
Diplomacdo em questdo ter sido interposto junto a este Tribunal, eis que 0 equivoco ndo retira desta
Corte a competéncia para analisar se a agdo atende aos requisitos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade. Nesse sentido, invoco recente precedente desta Corte, de minha relatoria, na parte
gue interessa:

"Ementa

RECURSOS CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2024. CONEXAO. JULGAMENTO
CONJUNTO. ART. 96-B DA LEI DAS ELEICOES. PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERESSE DE
UM DOS RECORRENTES. REJEICAO. INELEGIBILIDADE |INFRACONSTITUCIONAL
PREEXISTENTE. ART. 19, 11, "I", DA LC 64/90. DESINCOMPATIBILIZACAO. NAO INCIDENCIA DO
ART. 262 DO CODIGO ELEITORAL. SUMULA 47/TSE. JULGADOS IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS FORMULADOS NOS RCEDs.

O art. 96-B da Lei das Eleicbes autoriza a reunido, para julgamento comum, de varias acles eleitorais
gjuizadas por partes diversas sobre a mesma causa de pedir.

O TRE/PB decidiu recentemente que constitui erro formal o protocolo
originariamente no TRE do Recurso Contra a Expedicdo de Diploma, sem o
Juizo prévio de admissibilidade por parte do Juiz Zonal, eis que 0 equivoco nao
retira do Tribunal ad quem a competéncia de analisar se o recurso preenche os
requisitos extrinsecos e intrinsecos para ser conhecido. (...)" 1 (sem grifo no
original)
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No caso em exame, a solenidade de diplomacdo ocorreu em 12.11.2024, mas a data limite para a
diplomacao, considerada como marco temporal para a interposi¢céo de RCED, nos termos do art. 262, § 3°,
do Cadigo Eleitoral, foi o dia 19.12.2024, que coincidiu também com o ultimo dia de expediente antes de
iniciar o recesso forense, em gue 0s prazos foram suspensos.

Considerando que o prazo final para interposicdo do RCED seria o dia 21 de janeiro e o apelo foi mangjado
no dia 29 de dezembro de 2024, o recurso é tempestivo.

Ademais, quanto a outra preliminar alegada, de inadequacéo da via eleita, ab argumento de que o
RCED trataria de inelegibilidade existente em momento anterior ao registro de candidatura e
enfrentada no processo respectivo, verifico que, na realidade, a auséncia de condicdo de
elegibilidade alegada no RCED decorreu de revogacéo de decisdo precaria em momento posterior
ao deferimento do registro de candidatura, de modo que néo deve ser acolhida a alegacdo preliminar
de inadequacéo da via el eita suscitada nas contrarrazées.

Ante 0 exposto, rejeito as preliminares de decadéncia e de inadequacéo davia eleita
MERITO
No mérito, ndo assiste razdo ao recorrente.

E verdade que a candidata teve as contas referentes ao pleito de 2020 julgadas como ndo prestadas, o que
impediria aemissdo de certiddo de quitacéo eleitoral, nos termos do art. 80, | da Res. TSE n° 23.607/2019.

Contudo, afim de permitir o seu registro de candidatura, a candidata gjuizou uma Querela Nulitatis,
com pedido liminar, junto ao Juizo de primeiro grau, cuja medida liminar foi deferida por aquele
Juizo.

Poucos dias ap0s o0 encerramento do prazo final para o registro de candidaturas, 0 mesmo
magistrado que concedeu aliminar arevogou e julgou improcedente a agdo de nulidade.

A candidata, entdo, interpds recurso com pedido de antecipacéo de tutela recursal, tendo obtido, em
08 de setembro de 2024, Decisdo liminar da lavra do Exmo. Des. Roberto D'horn Moreira
Monteiro da Franca Sobrinho, que deferiu o pedido de tutela antecipada para suspender os efeitos da
sentenca prolatada nos autos da Prestacdo de Contas Eleitoral n°® 0600189-89.2020.6.15.0069, que
julgou como néo prestadas as contas de LUCINETE CARNEIRO DOS SANTOS, referentes a sua
candidatura a vereadora nas eleicdes municipais de 2020, até o julgamento do mérito do referido
recurso.

O recurso s6 foi julgado em 16 de dezembro de 2024, em acordéo que revogou a liminar recursal e
manteve a sentenca que julgaraimprocedente a agéo anulatoria.

De acordo com o art. 80, |, da Resolucdo TSE 23.607/2019 e com a Simula 42 do TSE, o julgamento das
contas como ndo prestadas impede a obtencdo de certiddo de quitagdo eleitoral durante o periodo
equivalente ao curso de mandato eletivo ao qual concorreu, isto €, até o final da legislatura, persistindo essa
auséncia de condicéo de elegibilidade até a efetiva regularizacéo das contas.

Contudo, 0 que importa para o0 julgamento do presente feito é que, na data do pleito, a candidata
detinha as condi¢des de el egibilidade higidas.
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Isso porque, consoante a jurisprudéncia do TSE, mesmo em se tratando de condicdo de
elegibilidade, a auséncia de quitacdo eleitoral por contas ndo prestadas € matéria infraconstitucional,
e, como tal, sO poderia ser objeto de RCED se fosse superveniente ao registro de candidatura e
surgida até a data do pleito, nos termos da Sumula 47 do TSE. Nesse sentido:

Eleicbes 2020 [...] Auséncia de quitacéo eleitoral. Condicdo de elegibilidade. Deciséo
do tribunal a quo em descompasso com o entendimento desta corte superior.
Inelegibilidade infraconstitucional. Art. 11, 8 7°, da Lei n® 9.504/1997. Precedente.
Inelegibilidade preexistente que ndo pode ser objeto de rced. [...] 1. Foi guizado
RCED, com fundamento no art. 262 do CE, insurgindo-se o demandante contra a
expedicdo do diploma ao ora recorrente, suplente de vereador nas eleicbes de 2020,
pelo Partido Libera (PL), no Municipio de Aracati/CE, por suposta auséncia de
condicéo de elegibilidade referente a auséncia de quitacéo eleitoral devido a contas
julgadas ndo prestadas no pleito de 2018, quando o demandado concorreu ao cargo de
deputado estadual. 2. A Corte regional entendeu que a auséncia de quitacdo eleitoral
ensgia 0 ndo preenchimento de condicdo de elegibilidade, matéria constitucional, que
ndo esta sujeita a preclusio e que pode ser objeto de RCED, julgando procedente o
pedido, determinando, por conseguinte, a cassacdo do diploma de Sergio Ricardo da
Costa Roberto. 3. Esse Tribunal firmou a orientacéo na linha de que a auséncia de
guitacéo eleitoral consiste em matéria de natureza infraconstitucional. Precedente
[...] 4. Em se tratando de causa de inelegibilidade infraconstitucional, para fins de
analisar o cabimento do RCED, € necessario aferir se ela € superveniente ao registro
de candidatura. 5. No caso, a auséncia de quitacdo eleitoral do recorrente decorreu do
julgamento como ndo prestadas das suas contas referentes ao cargo de deputado
estadual no pleito de 2018, tratando-se, pois, de causa de inelegibilidade
infracongtitucional preexistente aop pedido de registro de candidatura 6. O
entendimento adotado pelo Tribunal a quo de que se trata de matéria constitucional
ndo estd amparado na jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a auséncia de
guitacdo eleitoral consiste em matéria de natureza infraconstitucional e, como tal, so
poderia ser objeto de RCED se fosse superveniente ao registro de candidatura, o que,
contudo, ndo é a hipotese dos autos. 7. Provido o recurso especial, afim de reformar o
acorddo regional, para julgar improcedente o pedido formulado no RCED,
determinando-se a restauracéo dos efeitos do diploma concedido ao recorrente.

(Ac. de 12.8.2022 no AgR-RESspEI n° 060078174, rel. Min. Mauro Campbell Marques.)

Ademais, com base no acordéo de efeito vinculante proferido pelo STF no julgamento da ADI n. 7.197/DF,
o TSE reafirmou o entendimento de que, para o pleito de 2024, é a data do 1° turno das elei¢des o termo
final para se aferir fatos supervenientes que possam causar alteracdo na elegibilidade dos candidatos.
Vg amos:

"EleigOes 2024. [...] Requerimento de registro de candidatura (RRC). Prefeito eleito.
Acdes de impugnacdo ao registro julgadas improcedentes nas insténcias ordinarias.
Art. 1° | |, ¢, da LC n. 64/1990. [...] Deferimento de medida liminar na Justica
Comum. Baliza temporal. Aplicagdo da ressalva contidano 8§ 10 do art. 11 daLel das
Eleicbes. Observancia da redacdo conferida ao art. 52 da Resolucdo TSE n.
23.609/2019 pela Resolugdo TSE n. 23.729/2024. Efeito vinculante do acordéo
proferido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI n. 7.197/DF. Adog&o
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da data de realizacdo do primeiro o turno das eleicbes. [...] || - Do marco temporal
para cognoscibilidade das medidas liminares ou mesmo definitivas que possam ter
reflexo na capacidade eleitoral passiva dos candidatos com registro formalizado no
pleito. 2. As balizastemporais situadas no campo de aplicacdo da ressalva contida
no 8 10 do artigo 11 da Le das Elei¢cbes, com a finalidade de estabelecer a
cognoscibilidade e o reflexo de medidas liminares (ou mesmo definitivas) na
esfera da capacidade eleitoral passiva dos candidatos com registro formalizado
na Justica Eleitoral (data do pleito versus data da diplomacdo) estdo
regulamentadas, pelo Tribunal Superior Eleitoral, no art. 52 da Resolucdo TSE
n. 23.609, de 18 de dezembro de 2019, modificado pela Resolucéo TSE n. 23.729,
de 27 de fevereiro de 2024, que adotou, modo expresso, a data do primeiro turno
da eleicdo como limite temporal para considerar alteracfes faticas ou juridicas
supervenientes ao registro. Ficou superada, assm, a adocdo da data da
diplomacéao dos eleitos como mar co final, até entéo sufragada pela jurisprudéncia
desta Corte Superior. 3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em sessdo
virtual finalizada no dia 24/11/2023, julgou improcedente o pedido formulado na
Acéo Direta de Inconstitucionalidade n. 7.197/DF pelo Partido Solidariedade, o
gual havia pleiteado conferir interpretacdo conforme a Constituicdo ao 8§ 10 do
art. 11 da Le n. 9.504/1997, a fim de que o exaurimento do prazo de
inelegibilidade pudesse ser considerado até a data de diplomacédo dos eleitos, e
ndo apenas até a data da eleicdo. 4. A decisdo proferida pelo Plenario da
Suprema Corte nareferida ADI, a par dereafirmar ajurisprudéncia desta Corte
Superior Eleitoral - sintetizada no enunciado n. 70 da sua SiUmula - quanto a data
gue deve ser considerada para a verificacdo do exaurimento (ou ndo) do periodo
de inelegibilidade, fixou a data das eleicdes também como mar co temporal limite
para as eventuais alter aces faticas ou juridicas decorrentes de decisdes judiciais
ou administrativas supervenientes ao registro. 5. O julgado unanime do Plenario
da Suprema Corte, dotado, como se sabe, de efeito vinculante em relacéo aos
demais 6rgéos do Poder Judiciério, fixou a inter pretacdo constitucional que deve
ser seguida, a despeito dos precedentes do TSE que, em pleitos anteriores a 2024,
adotavam mar co temporal diverso. A inexisténcia de qualquer distincdo entre (i)
encerramento de prazo de inelegibilidade e (ii) decisdes judiciais ou
administrativas, sgja nos fundamentos adotados pela e. Relatora daquela acéo
direta, Ministra Carmen LUcia, sga na parte dispositiva do respectivo acordao,
conduzem a conclusdo de que efetivamente ndo ha como deixar de observar, na
sua inteireza, a interpretacao conferida pelo STF ao art. 11, 8 10, da Lei n.
9.504/1997. 6. E de ressaltar que a proposta de modificacdo normativa, da qual
resultou a nova redacdo conferida ao art. 52 da Res.-TSE n. 23.609/2019, foi
levada a audiéncia publica nesta Corte o Superior (Processo PJe n. 0600748-
13.2019.6.00.0000), sobrevindo inclusive sugestdo de que o marco temporal fosse
a data da diplomacéo. Entretanto, contribuicdo especifica nao foi acatada
pelo Plenario do Tribunal Superior Eleitoral, que consagrou, ja para o pleito de
2024, a data da eleicdo como limite para afericdo das alteracbes faticas ou
juridicas, mesmo porque vinculado pela jurisdi¢éo constitucional prestada pelo
Supremo Tribunal Federal. A norma regulamentar ndo promoveu qualquer
distincdo entre os tipos ou origens das alteracfes supervenientes. 7. Ademais, a
adocdo e uniformizacdo da data de realizacdo do primeiro turno das eleicoes
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tende a proporcionar maior seguranca juridica ao sistema eleitoral, em linha com
a decisdo da Suprema Corte, no sentido de que 'a analise sistémica do processo
eleitoral demonstra que a data do pleito € o marco em torno do qual orbitam os
demaisinstitutos eleitorais. Afinal, sendo essa a data em que os eleitores revelam
suas preferéncias nas urnas, mediante a escolha livre e democratica dos seus
representantes, em regra, e tanto quanto possivel, € nela que as situagdes de
inelegibilidade dos candidatos devem estar consolidadas, notadamente para
melhor aproveitamento do voto. 8. Logo, tem-se a data do primeiro turno das
eleicdes como baliza temporal para aplicacéo do art. 11, § 10, da Lei n 9.504/1997.
[...]." (Ac. de 29/5/2025 no AgR-RESpEI n. 060022402, rel. Min. André Mendonca.)

No caso em exame, a recorrida LUCINETE CARNEIRO DO SANTOS OLIVEIRA teve suas
contas de campanha julgadas como néo prestadas em 25.03.2021. Porém, tanto no momento
da eleicdo, em 06 de outubro de 2024, quanto no momento da sua diplomacdo, em 12 de
novembro de 2024, a candidata (que ja possuia o registro de candidatura deferido) detinha as
condicdes de elegibilidade, por forca de decisdo judicial provisoria deste Regional proferida
em 08.09.2024.

A alteracéo de condicéo de elegibilidade em virtude de decisio posterior, ocorrida somente em
16 de dezembro de 2024, que lhe retirou a condicdo de quitacdo eleitoral por contas ndo
prestadas no pleito anterior (matéria de natureza infraconstitucional), ndo pode ensgar a
cassacao do diploma em sede de RCED, a luz do art. 262 do Cdédigo Eleitoral, da Simula 42
do TSE e da jurisprudéncia atual da Corte Superior, que, repita-se, para o pleito de 2024,
fixou a data do 1° turno das elei¢cbes como 0 mar co temporal para a afericdo das condicdes de
elegibilidade e inelegibilidades dos candidatos.

Portanto, no dia da eleicdo e também da diplomacéo - esta ocorrida em 12 de novembro de
2024 -, a candidata, ora recorrida, detinha as condicoes de elegibilidade, ainda que lastreada
em decisdo precaria de tutela antecipada desta Corte.

Sobre o0 tema, extraio as licdes do doutrinador José Jairo Gomes.

"Ressalte-se que ndo se qualifica como superveniente inelegibilidade cujos e ementos
constitutivos se perfacam apos o dia das elei¢cOes. Nessa hipotese, ela sO gera efeitos
em eleicdes futuras, sendo impréprio se cogitar de sua retroatividade com vistas a
alcancar pleito ja realizado. Isso porque, no dia em que o direito fundamento de
sufrdgio € exercido, o candidato era elegivel. E o ato juridico-politico, voto, foi
praticado sem que houvesse qualquer vicio; trata-se, portanto, de ato perfeito, que néo
pode ser infirmado por acontecimento futuro."1

Em igual sentido, destaco julgado relatado pelo Des. Keops de Vasconcelos Amaral Vieira Pires (RCED n°
0600001-36.2025.6.15.0000), no qual entendeu esta Corte, em conformidade com o teor da Simula 47 do
Colendo TSE, que o fato superveniente para fins de hipétese de interposicéo de recurso contra a expedicéo é
0 gue ocorre somente até a data do pleito:

DIREITO ELEITORAL. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA.
ELEICOES 2024. ALEGACAO DE INELEGIBILIDADE SUPERVENIENTE
POR CONDENACAO CRIMINAL. AUSENCIA DE FATO SUPERVENIENTE
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ATE A DATA DO PLEITO. HIPOTESE QUE NAO AUTORIZA O MANEJO
DE RCED. DESPROVIMENTO DO RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE
DIPLOMA.

|. Caso em exame

1. Trata-se de recurso contra expedi¢cdo de diploma com fundamento no art. 262 do Cédigo Eleitoral, em
razdo de suposta incidéncia em causa de inelegibilidade superveniente, prevista no art. 1° 1, "e", daLC n°
64/1990.

I1. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a manutencdo de condenagao criminal suspensa, que surge
apos o pleito, configura inelegibilidade superveniente que autoriza 0 manejo de recurso contra expedicdo de
diploma, nos termos do art. 262 do Cadigo Eleitoral e da Simulan® 47 do TSE.

[11. Razbes de decidir

3. Rejeitada a preliminar de vicio de representagdo, pois houve regularizacdo dentro do prazo legal, nos
termos do art. 76 do CPC.

4. Rejeitada a preliminar de inadequacéo procedimental, diante da auséncia de indicios de mé&fé e da
posterior remessa dos autos a instancia de origem para intimacéo do recorrido, assegurando o contraditorio e
ampla defesa.

5. Acolhida a arguicéo de auséncia de condi¢cdes da acdo, no caso falta de interesse processual, eis que, a
teor da Simula n® 47 do TSE, ainelegibilidade superveniente que autoriza a interposicao de RCED é aquela
gue surge apos o registro de candidatura, mas até a data do pleito.

6. No caso concreto, a decisdo desta Corte que deu provimento parcial aos Embargos Infringentes e de
Nulidade opostos pelo recorrido, mantendo a sua condenacdo pela pratica do crime tipificado no art. 326-B
do Cdédigo Eleitora (até entdo suspensa), com reducdo das penas aplicadas, foi proferida apds o pleito
(16.12.2024), ndo retroagindo paratornar inelegivel o candidato eleito.

V. Dispositivo

7. Rejeitadas as preliminares de vicio de representacdo e de intempestividade por inadequacdo
procedimental. Acolhida a arguicdo de auséncia de condigdes da acdo. Recurso contra expedi¢do de diploma
desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CE, art. 262; LC n° 64/1990, art. 1°, I, "e".

Jurisprudéncia relevante citada: SUmula-TSE n° 47; TSE, REspe n° 060039367, Rel. Min. Sérgio Banhos,
DJE 24.02.2022; TRE-MS, RCED n° 060058992, Rel. Des. Vitor Luis de Oliveira Guibo, DJE 28.05.2025.

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA n°060000136, Acorddo, Relator(a) Des. Keops De
Vasconcelos Amaral VieiraPires, Publicagdo: DJE - Di&rio de Justica Eletrénico, 26/06/2025.

No presente caso, tanto no momento da elei¢cdo, quanto no momento da sua diplomacéo, a candidata
(que ja possuia o registro deferido com decisdo transitada em julgado) detinha as condigbes de
elegibilidade (ainda que por forca de decisdo judicial provisoria, razéo pela qual, na esteira dos
precedentes citados, ndo ha como lhe cassar o0 diploma, em virtude de decisdo posterior a
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diplomacdo que lhe retirou a condicdo de quitacéo eleitoral por contas ndo prestadas no pleito
anterior (matéria de natureza infraconstitucional).

Ante 0 exposto, em desarmonia com o parecer ministerial, julgo improcedente o pedido e mantenho
higido o Diploma conferido arecorrida.

E o voto.

1InDIREITO ELEITORAL. 162 edigdo, S50 Paulo: Ed. Atlas, 2020, item 25.1).
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